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Cuernavaca, Morelos a veintiséis de mayo del dos mil
veintiuno.

Resolucién defifiitiva dictada en los autos del expediente -
numero TJA/1§S/Z39/201 9.

Antecedentes.

1. | - -~ demanda el 05

de septiembre del 2019, siendo prevenida el 12 de septiembre de
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2079. Se admitié el 04 de octubre del 2019.:

Senalé como autoridades demandadas: -

a) PRESIDENTE MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS
b) DIRECCION GENERAL DE PREDIAL y CATASTRO DE

LA SECRETARIA DE DESARROLLO SUSTENTABLE,
OBRAS Y. SERVICIOS PUBLICOS, PREDIAL Y
CATASTRO DE JIUTEPEC, MORELOS".

Como acto impugnado:

.

“Lo es la negativa del Ayuntamiento de Jiutepec y de la
Direccion de Catastro dependiente del propio ayuntamiento,
de la inscripcion de su propiedad ante Catastro Municipal,
con entrega de clave catastral, expedicién del plano de
catastro y evalud relativo de su propiedad inmobiliaria, no
obstante que he cumplido con todos los requisitos, pago de
todos los derechos exigidos por la Direccién de Catastro, sin
embargo, el mal servidor publico C. Juan Carlos Lépez
Gardufio, niega y obstruye el debido servicio publico en
perjuicio del suscrito ya que evidencia el -mismo presunto
interés personal y favorecer -intereses material de
colindantes (condominio colorines de interés social) que
mediante presuntas dadivas de dinero en efectivo al servidor
publico en cita pretenden adjudicarse mi propiedad sin tener
ni acreditar legalmente derecho alguno [...].

Como pretensiones:

“1) La nulidad del acto impugnado”

2. lasautoridades demandadas comparecieron a juicio dando
contestacion a la demanda promovida en su contra.

3. La parte actora no desahogdé la vista dada con las
contestaciones de demanda, ni amplié su demanda.

4.  Eljuicio de nulidad se llevd en todas sus etapas. Por acuerdo

" Nombre correcto de acuerdo al escrito de contestacién de demanda consultable a hoja 46 a 52 del proceso.
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pruebas de las partes. La audiencia de Ley se llevo a cabo el dia
24 de noviembre de 2020, al encontrarse pendiente de notificar
el acuerdo del 19 de noviembre de 2020, se reservé la citacidon
para sentencia.

5. Poracuerdo del 11 de marzode 2021, al no existir cuestion
pendiente por desaho’gar’, se turnaron los autos para resolver.

Consideraciones Juridicas.

Competencia.

6. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116,
fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 109 Bis de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccion IX, 4 fraccion I, 16, 18 inciso
B), fraccion Il, inciso a), de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

Precision v existencia del acto impugnado.

7. La parte actora sefiald como acto impugnado el que se
precisé en el parrafo 1.1., el cual se evoca como si a la letra se
insertase.

8.  Su existencia no se acredita con ninguna de las pruebas que
ofrecidas por la parte actora.

9.  Sin embargo, las autoridades demandadas en su escrito de

contestacion no controvierten la existencia del acto impugnado,
al tenor de lo siguiente:

“IV.- Respecto de la resolucién o acto impugnado:
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El demandante sefiala lo siguiente:

“...La negativa del Ayuntamiento de Jiutepec y de la Direccidn
de Catastro, dependiente del propio Ayuntamiento, de expedir al
suscrito el plano de catastro relativo a la propiedad inmobiliaria
del que suscribe y asignacion de clave de catastro...” (sic)

Sin embargo, éste resulta improcedente por los razonamientos
vertidos en el capitulo correspondiente a las causales de

© improcedencia, asi como a las razones por las cuales se impugna
el acto reclamado.”

10. Por lo que en términos del articulo 360, primer parrafo, del
Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos
de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, que dispone:

“Articulo 360.- El demandado formulard la contestacidn de la
demanda dentro del plazo de diez dias, refiriéndose a cada una
de las pretensiones y a los hechos aducidos por el actor en la
demanda, admitiéndolos o negdndolos expresando los que
ignore por no ser propios o refiriéndolo como considere que
ocurrieron. Cuando el demandado aduzca hechos o derechos
incompatibles con los sefialados por el actor en la demanda se
tendrd por contestada en sentido negativo de estos tltimos. El
silencio y las evasivas hardn que se tengan por admitidos los
hechos y el derecho sobre los gue no se suscité controversia, la
negacion de los hechos no entrafia la admision del Derecho,
salvo lo previsto en la parte final del articulo 368.

[.]"

11.  Debe tenerse por cierto el acto impugnado.

Causales de improcedencia y sobreseimiento.

12. Con fundamento en los articulos 37, tltimo parrafo, 38 y
89 primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.
4
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Las autoridades demandadas hicieron valer la causal de
improcedencia prevista por el articulo 37, fraccion I, de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, porque los actos
impugnados no afectan el interés juridico o legitimo del
demandante, porque el actor no acredita ser el propietario del
bien inmueble ubicado en Privada la _
.
B ucnta habida que dentro de los archivos que
obran en la Direccion de Predial y Catastro, ya existe un registro
catastral de ese predio, pero a nombre de _
-, 'por tanto, hasta que el actor acredite fehacientemente
la propiedad, no le asiste un interés juridico respecto de lo
solicitado.

14. La causal de improcedencia que hacen valer las autoridades
demandada es infundada, como se explica.

15. El articulo 1°, primer parrafo y 13, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, establecen textualmente:

“ARTICULO 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene
derecho a controvertir los actos, omisiones, resoluciones o
cualquier ofrq actuacion de cardcter administrativo o fiscal
emanados de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los
Ayu‘ntamient‘oé o de sus organismos descentralizados, que
afecten sus derechos? e intereses legitimos conforme a lo
dispuesto por la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la particular del Estado, los Tratados Internacionales
y por esta ley.

[...]"

ARTICULO 13. Sélo podrdn intervenir en juicio quienes tengan
un interés juridico o legitimo que funde su pretension. Tienen
interés juridico, los titulares de un derecho subjetivo publico; e
interés legitimo quien alegue que el acto reclamado viola sus
derechos y con ello se produce una afectacion real y actual a su
esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su
especial situacion frente al orden juridico”.

2 Interés juridico.
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16. De ahi que el juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia
- Administrativa del Estado de Morelos, protege a los intereses de
los particulares en dos vertientes:

17. La primera, contra actos de la autoridad administrativa
Municipal o Estatal que afecten sus derechos subjetivos (interés
juridico); y,

18. La segunda, frente a violaciones a su esfera juridica que no
lesionan intereses juridicos, ya sea de manera directa o indirecta,
debido, en este ultimo caso, a su peculiar situacién en el orden
juridico (interés legitimo).

19. En materia administrativa el interés legitimo y el juridico
tienen connotacion distinta, ya que el primero tiene como
finalidad, permitir el acceso a la justicia administrativa a aquellos .
particulares afectados en su esfera juridica por actos
administrativos, no obstante carecieran de la titularidad del
derecho subjetivo, mientras que en el interés juridico se requiere
que se acredite la afectacién a un derecho subjetivo, esto es el
interés legitimo, supone Unicamente la existencia de un interés
cualificado respecto de la legalidad de los actos impugnados, que
- proviene de la afectacidn a la esfera juridica del individuo, ya sea
- directa o derivada de su situacién particular respecto del orden
juridico.

20. Elinterés legitimo debe de entenderse como aquel interés
de cualquier persona, reconocido vy protegido por el
ordenamiento juridico, es decir es una situacién juridica activa
que permite la actuacién de un tercero y que no supone, a
diferencia del derecho subjetivo, una obligacién correlativa de
dar, hacer o no hacer exigible a otra persona, pero si otorga al
interesado la facultad de exigir el respeto del ordenamiento
juridico y, en su caso, de exigir una reparéc‘ién por los perjuicios
que de esa actuacidn se deriven. En otras palabras, existe interés
legitimo, en concreto en el derecho administrativo, cuando una
conducta administrativa determinada es susceptible de causar un
perjuicio o generar un beneficio en la situacién factica del
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un derecho subjetivo a exigir una determinada conducta o a que
se imponga otra distinta, pero si a exigir de la administracion el
respeto y debido cumplimiento de la norma juridica.

21. Los particulares con el interés legitimo, tienen un interés en .
que la violacién-del derecho o libertad sea reparada, es decir,
implica el reconocimiento de la legitimacidn del gobernado cuyo
sustento no se encuentra en un derecho subjetivo otorgado por
la normatividad, sino en un interés cualificado que de hecho
pueda tener respecto de la legalidad de determinados actos de
autoridad.

22. Esto es, el gobernado en los supuestos de que sea titular de
un interés legitimo y se considere afectado con el acto de
autoridad, puede acudir a la via administrativa a solicitar que se
declare o reconozca la ilegalidad del acto autoritario que le
agravia.

23. No es factible equiparar ambas clases de interés -juridico y
legitimo-, pues la doctrina, la jurisprudencia y la Ley de Justicia |
Administrativa del Estado de Morelos, asi lo han estimado, al
sefialar que mié;jtfaé el interés juridico requiere ser tutelado por
una norma de derecho objetivo o, en otras palabras, precisa de la
afectacién a un derecho subjetivo; en cambio, el interés legitimo ‘
supone Unicamente la existencia de un interés cualificado -
respecto de la legalidad de determinados actos, interées que
proviene de la afectacidn a la esfera juridica del individuo, ya sea
directa o derivada de su situacién particular respecto del orden
juridico.

24. El interés legitimo es aquel que tienen aquellas personas
que por la situaciéon objetiva en que se encuentran, por una
circunstancia de caracter personal o por ser las destinatarias de
una norma, son titulares de un interés propio, distinto de los
demads individuos y tiende a que los poderes publicos actuen de
acuerdo con el ordenamiento juridico cuando, con motivo de la
persecucion de sus propios fines generales, incidan en el ambito
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de su interés propio, aunque la actuacion de que se trate no les
ocasione, en concreto, un beneficio o servicio inmediato.

25. El interés legitimo existe siempre que pueda presumirse
que la declaracion juridica pretendida habria de colocar al
accionante en condiciones de conseguir un determinado
beneficio, sin que sea necesario que quede asegurado de
antemano que forzosamente haya de obtenerlo, ni que deba
tener apoyo en un precepto legal expreso y declarativo de
derechos. Asi, la afectacion al interés legitimo se acredita cuando
la situacion de hecho creada o que pudiera crear el acto
impugnado pueda ocasionar un perjuicio, siempre que éste no
sea indirecto sino resultado inmediato de la resolucién que se
dicte o llegue a dictarse.

Sirven de orientacién por analogia los siguientes
criterios jurisprudenciales:

INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. AMBOS TERMINOS
TIENEN DIFERENTE CONNOTACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. De los diversos procesos de
reformas y adiciones a la abrogada Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, y del que dio lugar
a la Ley en vigor, se desprende que el legislador ordinario en todo
momento tuvo presente las diferencias existentes entre el interés
juridico y el legitimo, lo cual se evidencia atin més en las discusiones
correspondientes a los procesos legislativos de mil novecientos
ochenta y seis, y mil novecientos noventa y cinco. De hecho, uno de
los principales objetivos pretendidos con este Ultimo, fue
precisamente permitir el acceso a la justicia administrativa a aquellos
particulares afectados en su esfera juridica por actos administrativos
(interés legitimo), no obstante carecieran de la titularidad del
derecho subjetivo respectivo (interés juridico), con la finalidad clara
de ampliar el nimero de gobernados que pudieran accesar al
procedimiento en defensa de sus intereses. Asi, el interés juridico
tiene una connotacién diversa a la- del legitimo, pues mientras el
primero requiere que se acredite la afectacién a un derecho
subjetivo, el segundo supone Gnicamente la existencia de un interés
cualificado respecto de la legalidad de los actos impugnados, interés
que proviene de la afectacién a la esferajuridica del individuo, ya sea
directa o derivada de su situacién particular respecto del orden
juridico®.

* Contradiccion de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Segundo, Cuarto y Décimo Tercero, todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15
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INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO ANTE EL - TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRA'[IVO DEL DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los
articulos 34y 72, fraccion V, de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, para la procedencia del juicio
administrativo basta con que el acto de autoridad impugnado afecte
la esfera juridica del actor, para que le asista un interés legitimo para
demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente, para
este propésito, que sea, o no, titular del respectivo derecho
subjetivo, pues el interés que debe justificar el accionante no es el
relativo a acreditar su pretensidn, sino el que le asiste para iniciar la
accion. En efecto, tales preceptos aluden a la procedencia o
improcedencia del juicio administrativo, a los presupuestos de
admisibilidad de la accion ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo; asi, lo que se plantea en dichos preceptos es una
cuestién de legitimacidn para ejercer la accién, mas no el deber del -
actor de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto
dltimo es una cuestion que atafie al fondo del asunto. De esta forma
reSUlt"E;" procedente el juicio que intenten los particulares no sélo
contra actos‘de la autoridad administrativa que afecten sus derechos
subjetivos (interés juridico), sino también y de manera mas amplia,
frente a violaciones que no lesionen propiamente intereses juridicos,
ya qUe‘b/a.stla una lesioén objetiva a la esfera juridica de la persona
fisica o moral derivada de su peculiar situacién que tienen en el
orden juridico, de' ‘donde se sigue que los preceptos de la ley
analizada, al requerir un interés legitimo como presupuesto de
admisib_ilidg,d de la accién correspondiente, también comprende por
mayoria de razén al referido interés juridico, al resultar aquel de
mayores alcances que éste”.

26. Para la procedencia del juicio administrativo en términos de
los articulos 1° y 13, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, basta con que el acto de autoridad
impugnado afecte la esfera juridica de la parte actora, para que
le asista un interés legitimo para demandar la resolucion
impugnada.

de noviembre de 2002. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano; en su ausencia hizo suyo el asunto
Juan Diaz Romero. Secretario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de jurisprudencia
141/2002. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del
veintidos de noviembre de dos mil dos. No. Registro: 185,377, Jurisprudencia, Materia(s):
Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, XVI, Diciembre de 2002, Tesis: 2a./J. 141/2002, Pagina: 241

4 Contradiccién de tesis 69/2002-5S. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y
Décimo Tercero, todos en Materia-Administrativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de 2002. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano; en su
ausencia hizo suyo el asunto Juan Diaz Romero. Secretario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de
jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del veintidds de
noviembre de dos mil dos. Novena Epoca, Registro: 185376, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente:
$emanario Judicial-de la Federacién y su Gaceta, Tomo: XVI, Diciembre de 2002, Materia(s): Administrativa, Tesis:
2a./). 142/2002, Pagina: 242.
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27. El actor tiene interés legitimo para promover el juicio
porque se acredita con el hecho de que se tuviera por cierto el
acto impugnado, al haber reconocido las autoridades
demandadas el acto impugnado, toda vez que su existencia
implica, en esencia, una denegacién dirigida al actor, con relacién
a su pretension de inscribir el inmueble identificado como predio
urbano considerado como parte o resto del Llanito ubicado en
calle Privada [ < .-
superficie de 2500 metros cuadrados, del cual se ostenta como
propietario.

28. Elinterés legitimo, en el caso que nos ocupa se traduce en
el derecho de la parte actora para cuestionar la respuesta
negativa de las autoridades demandadas que dieron a su solicitud
de inscribir en el catastro municipal un p[egiio ‘qUe alega es de su
propiedad, entregarle clave catastral, ;expetdi.rle el plano de
catastro y evalud relativo, por lo que no resulta necesario que el
acreditara el caracter de propietario del inmueble citado para
acreditar su interés juridico, ya que esa cuestién serd motivo de
analisis al resolver el fondo acto impugnado.

29. Este Tribunal de oficio en términos del articulo 37, dltimo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos®, determina que no se actualiza ninguna causal de
improcedencia por la cual se pueda sobreseer el juicio.

Anadlisis de la controversia.

30. Se procede al estudio de fondo del acto impugnados que se
preciso en el parrafo 1.1., el cual aqui se evoca como si a la letra
se insertaran.

Litis.

31. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccién |, del

5 Articulo 37.- [...]
El Tribunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo

10
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Morelos, la litis del presente juicio se constrifie a determinar la
legalidad o ilegalidad de los actos impugnados.

32. EnlaRepublica Mexicana, asi como en el Estado de Morelos,
los actos de autoridad gozan de presuncién de legalidad, esto
en términos del primer parrafo del articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos del que se advierten los
requisitos de mandamiento escrito, autoridad competente,
fundamentacion y maotivacidon, como garantias instrumentales
que, a su vez, revelan la adopcion en el régimen juridico nacional
del principio de legalidad, como una garantia del derecho
humano a la seguridad juridica, acorde al cual las autoridades
s6lo pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan
las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la
manifestacién de la.voluntad general.®

33. Por lo tanto, la carga de la prueba le corresponde a la
parte actora. Esto adminiculado a lo dispuesto por el articulo 386
del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de
Morelos de aplicaciéon complementaria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, que establece, en la parte que
interesa, que la parte que afirme tendrd la carga de la prueba de
sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los
que el adversario tenga a su favor una presuncion legal.

Razones de impugnacion.

34. Las razones de impugnacion que manifesto la parte actora
en contra de los actos impugnados, pueden ser consultadas a
hoja 03 a.05 del proceso.

35. Las cuales no se-transcriben de forma literal, pues el deber
formal y material de exponer los argumentos legales que
sustenten esta: resolucién, asi como examinar las cuestiones

§ Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta del Semanario-Judicial de la Federacién. Libro 3, febrero de 2014, Tomo lll. Materia(s):
Constitucional. Tesis: IV.20.A.51 K (10a.) Pdgina: 2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL."

11
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efectivamente planteadas, que respectivamente establecen los
articulos 85 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos y 105, 106 y 504 del Cédigo Procesal Civil para el Estado
Libre y Soberano de Morelos de aplicacién complementaria al
juicio de nulidad, no depende de la insercidn material de los
aspectos que forman la litis, sino de su adecuado analisis.

Analisis de fondo.

36. La parte actora manifiesta que las autoridades demandadas
se han negado a inscribir el inmueble de su propiedad

identificado como predio urbano considerado como parte o resto
del Llanito ubicado en calle —
B o una superficie de 2500 metros cuadrados,

del cual se ostenta como propietario; entregarle clave catastral,
expedirle el plano de catastro y evalud relativo, no obstante de
haber cumplido con todos los requisitos, pago de todos los
derechos exigidos por la Direccién de Catastro. '

37. Las autoridades demandadas sostuvieron la legalidad del
acto negativo que impugna la parte actora, manifestando que el
actor no acredita ser el propietario del bien inmueble identificado
como predio urbano considerado como parte o resto del Llanito

ubicado en calle [
B o una superficie de 2500 metros cuadrados.

38. Es fundada la defensa de las autoridades demandadas
como se explica.

39. El actor al promover el juicio lo hace en su cardcter de
propietario del inmueble identificado como predio urbano
considerado como parte o resto del Llanito ubicado en calle

rrivada | -~ .

superficie de 2500 metros cuadrados.

“HECHOS
-

El dia 26 de mayo de 2019, el suscrito promovi instancia o
peticidn ante el ayuntamiento de Jiutepec Morelos, mencionado,

12
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al inmueble adquirido por el suscrito, anexando a dicha peticion:

[.1"

40. Al actor en el proceso le correspondia acreditar que es
propietario del inmueble referido, respecto del cual dice las
autoridades demandadas se niegan a darlo de alta ante la
Direccién General de Predial y Catastro de la Secretaria de
Desarrollo Sustentable, Obras y Servicios Publicos, Predial y
Catastro de Jiutepec, Morelos, le sea-asignado una clave catastral
y se le expida el plano catastral, en términos de lo dispuesto por
el articulo 3867 del Cédigo Procesal Civil vigente para el Estado
de Morelos de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

41. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccion Il, del
articulo 86, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos8, se procede a valorar las pruebas ofrecidas y que fueron
desahogadas en autos, para determinar si se encuentra probado
o no que el actor es el propietario del predio que se ha venido
hablando.

42. Las probanzas que le fueron admitidas a la parte actora,
fueron:

|. La documental publica, original de recibo de pago
serie . folio nimero de serie del certificado
I <! 26 de enero de 2019, consultable
a hoja 07 del proceso, con la que se acredita que el actor el 26 de
marzo de 2019, pago’a la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento
de Jiutepec, Morelos, pago la cantidad de $2,534.69 (dos mil
quinientos treinta y cuatro pesos 69/100 M.N.), por concepto de
alta del predio.

7 Articulo 386.- Las partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la
parte que afirme tendrd la carga de la prueba, de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los
que el adversario tenga a su favor una presuncion legal.

8 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunat no necesitardn formulismo alguno; pero deberdn ser redactadas
en términos claros y precisos y contener:

[..]

II.- El examen de valoracién de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en autos;

[..]J

13
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ll. La documental publica, original de la péliza de
servicios catastrales folio -del 26 de maro de 2019,
consultable a hoja 08 del proceso, con la que se acredita que el
actor en la fecha citada solicité a la Direccién de Catastro del
Gobierno de la Ciudad de Jiutepec, Morelos, la alta voluntaria del
predio ubicado en Segunda Privada de Nopalera.

lll. La documental copia fotostdtica del contrato de
cesion de derechos por donacién del 15 de enero de 1976,
consultable a hoja 09 y 10 del proceso, en la que consta que

I < su cardcter de cedente y

donante, hace la donacién gratuita pura y simple (sic) a favor de

_ en su caracter de donatario, una

fraccion del predio denominado *
con una

superficie total de 4500 metros cuadrados.

IV. La documental copia fotostdtica ilegible
- consultable a hoja 11 del proceso.

V. La documental copia fotostdtica de la licencia de
conducir nimero - consultable a hoja 15 del proceso,
en la que consta que el Gobierno del Estado del Distrito Federal
expidio al actor licencia para conducir el 19 de enero del 201 1,
con una vigencia 19 de enero de 2014.

VI. La documental copia fotostatica de la credencial

para votar consultable a hoja 16 del proceso, en la que consta
que el Instituto Nacional Electoral, expidié a ﬁ
B credencial para votar.

VIl. La documental publica, copia certificada del plano
producido por el Instituto de Geografia y Estadistica para el
Registro Agrario Nacional Delegacién Cuernavaca, Morelos, del
Ejido de Jiutepec, Municipio de Jiutepec, Estado de Morelos,
consultable a hoja 17 del proceso.

14



I JA EXPEDIENTE TJA/125/239/2019
S

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DH. ESTADQ DE MORELOS

“2021: afio de la Independencia”

VIIl. La documental publica, copia fotostatica del
plano ejido Cliserio Analis, en el que aparece el predio el Llanito,
consultable a hoja 26 del proceso.

IX.- La- documental copia fotostatica del oficio
namero |GGG 05 de noviembre de 2018,
consultable a hoja 27 del proceso, en la que consta que el
Secretario Ejecutivo de la Comisién Estatal del Agua, informa a la
Secretaria General del Consejo Ciudadano por el Agua de Morelos
A.C, que con fecha 24 de octubre de 2018 personal técnico de la
Direccién de Area de Infraestructura Hidroagricola realizé un
recorrido en el canal denominado “Apantle” ubicado en el
Fraccionamiento Villa Real, Municipio de Jiutepec, en el cual se
observaron descargar de agua residual al canal, asi como la
invasion de la zona federal por una gran cantidad de
construcciones, por lo que en base al articulo 65, de la Ley de
Aguas Nacionales, por lo que respecta al manejo,
aprovechamiento y cuidado del agua del canal denominado
“Apantle”, son los usuarios del mdédulo de riego “Unidon de
Usuarios Cuenca de las Fuentes, A.C." los concesionarios de esa
infraestructura hidroagricola, por tanto, son ellos los
responsables de la operacion, conservacién y administracion de
ese canal, mismos que en coordinacion con la Conagua cuentan
con las facultades legales para realizar las infracciones y
sanciones a que haya lugar por las-descargas de aguas residuales
y la invasién de la zona federal.

X. La documental copia fotostatica de un plano de un
predio con un drea de 22,926 metros cuadrados, propiedad de
Planeta Desarrollo Inmobiliario, con un valor de $1,040,200.00
(un millén cuarenta mil doscientos pesos 00/100 M.N.),
consultable a hoja 28 del proceso.

XI. La documental copia fotostdtica de una lista de
colindantes, consultable a hoja 29 del proceso.

Xll. La documental publica folio electronico
inmobiliario nimero ] expedido el Registro Piblico de la

15



EXPEDIENTE TSA/185/239/2019

Propiedad y del Comercio del Estado de Morelos, consultable a
hoja 31 del proceso, en el que consta que fue expedido el 18 de
septiembre de 2018, respecto del expediente catastral _
- registro foja libro volumen ccion
domicilio
I <o stituido sobre
el predio urbano que se considerd como resto del denominado el
Llanito, Estado de Morelos, Municipio Jiutepec, uso de suelo
habitacional, superficie total 50.08, con las medidas vy
colindancias: al norte 10.16 metros lineales con casa nimero 13;
al suroeste 5.00 metros lineales con andador numero 7; al
suroeste 10.16 metros lineales con casa numero 11; al noroeste
5.00 metros lineales con barda colinda con propiedad privada;
ubicado en calle Tezontepec niimero 160, asi como el 0.462% del
indiviso que le corresponde del condominio, que a esta vivienda
le corresponde un cajéon de estacionamiento, superficie de
construccidon 55.17 metros cuadrados; drea el planta baja 39.96
metros cuadrados y area de planta alta 15.21 metros cuadrados;
cuenta con cancelacion de gravamen; dos avisos preventivos y
traslativo de dominio.

Xlll. La documental publica folio electrénico
inmobiliario numero -, expedido. el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado de Morelos, consultable a
hoja 32 del proceso, en el que consta que fue expedido el 03 de
noviembre de 2010, respecto del expediente catastral -
O revistro Il ol tomo [l volumellill seccisn 1;
domicilio area privativa 55 “B”, protetipo. DX-2, ubicado en calle
Privada Laguna sin ndmero .del conjunto habitacional
denominado “El Arroyo”, constituido sobre la fusidn de dos
predios denominado Hoya de la Tecuana, ubicados en la Calle
Tlahuapan, sin nimero, Estade de Morelos, Municipio Jiutepec,
uso de suelo habitacional, superficie total 71.04, con las medidas
y colindancias: al noreste en 4.44 metros con privada laguna; al
sureste 16.00 metros con area privativa niimero 55; al noroeste
16.00 metros con drea privativa 55-A; al suroeste 4.44 metros
con drea privativa nimero 56-C, abajo, con cimentacién vy
terreno.

16
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XIV. La documental publica. folio electronico -
inmobiliario nimero il expedido el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado de Morelos, consultable a
hoja 34 del proceso, en el que consta que fue expedido el 18 de
septiembre de 2018, respecto del expediente catastral || N
-, registro 31, foja 63, libro 397, volumen I, seccién 1;
domicilio - vivienda ndmero 12, seccion 9, del Condominio
horizontal denominado Villa Real los Colorines, constituido sobre
el predio urbano que se considerd como resto del denominado el
llanito; Estado de Morelos, Municipio Jiutepec, uso de suelo
habitacional, superficie total 50.08, con las medidas y
colindancias: al noreste en 10.16 metros lineales con casa
numero 13; al sureste 5.00 metros lineales con andador nimero
7: al suroeste 10.16 metros lineales con casa numero 11; al
noroeste 5.00 metros lineales con barda colinda con propiedad
privada; ubicado en calle Tezontepec numero 160, asi como el
0.462% del indiviso que le corresponde del condominio, a esta
vivienda le corresponde un cajén de estacionamiento, superficie
de construccién 55.17 metros cuadrados; drea planta baja 39.96
metros cuadrados y drea de planta alta 15.27 metros cuadrados;
cuenta con cancelacidon de gravamen; primer y segundo aviso
preventivo y traslativo de dominio.

XV. La documental publica folio electrénico !
inmobiliario numero -pedido el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado de Morelos, consultable a
hoja 35 del proceso, en el que consta que fue expedido el 03 de
noviembre de 2020, res'becto del expediente catastral

O gistro [l foiz ] tomo i}, volumen [Jccion 1;

domicilio drea privativa 55 “B”, prototipo DX-", ubicado en la calle

, constituido sobre la fusion de dos
predios denominado Hoya de la Tecuana, ubicados en la -
_ Estado de Morelos, Municipio Jiutepec,
uso de suelo habitacional, superficie total 71.04, con las medidas
y colindancias: al noreste en 4.44 metros con Privada Laguna; al
sureste 16.00 metros con area privativa nimero 55; al noroeste
16.00 metros con area privativa 55-A; al suroeste 4.44 metros
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con drea privativa nimero 56-C, abajo, con cimentacién vy
terreno.

XVI. La documental publica folio electrénico
inmobiliario ndmero [} expedido el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio del Estado de Marelos, consultable a
hoja 36 del proceso, en el que consta que fue expedido el 18 de
septiembre de 2018, respecto del expediente catastral -

I constituido sobre

el predio urbano que se consideré como resto del denominado el
llanito; Estado de Morelos, Municipio Jiutepec, uso de suelo
habitacional, superficie total 50.08, con las medidas vy
colindancias: al noreste en 10.16 metros lineales con casa
numero 13; al sureste 5.00 metros lineales con andador nimero
7, al suroeste 10.16 metros lineales con casa ntimero 11; al
noroeste 5.00 metros lineales con barda colinda con propiedad
privada; ubicado en _ asi como el
0.462% del indiviso que le corresponde del condominio, a esta
vivienda le corresponde un cajén de estacionamiento, superficie
de construccion 55.17 metros cuadrados; drea planta baja 39.96
metros cuadrados y drea de planta alta 15.21 metros cuadrados:
cuenta con cancelacién de gravamen; primer y segundo aviso
preventivo y traslativo de dominio.

43. De la valoracién que se realiza a esas pruebas en términos
del articulo 490° del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y
Soberano de Morelos, de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, se determina que en nada
le beneficia porque de su alcance probatorio no se demuestra que
el actor es el propietario del inmueble que solicité a las
autoridades demandadas se inscribiera ante catastro municipal,
se le entregara clave catastral, expidiera el plano de catastro y

° Articulo 490.- Los medios de prueba aportados y admitidos, seran valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a las leyes de la légicay de la experiencia, debiendo, ademas, observar
las reglas especiales que este Cédigo ordena. Lz valoracion de las pruebas opuestas se hard confrontandolas, a
efecto de que, por el enlace interior de las rendidas, las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviccién.
En casos dudosos, el Juez también podrd deducir argumentos del comportamiento de las partes durante el
procedimiento. En todo caso el Tribunal deberd exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las
motivaciones y los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decisién.
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44, A la parte actora‘también se le admitié como prueba la
documental privada original del.contrato de compraventa del 02
de junio de 2018, consultable a hoja 12 a 14 del proceso, en el
que consta que en su caracter de
parte vendedora, vendié al actor ||| GG -
inmueble identificado como predio urbano considerado como

parte o resto del Llanito ubicado en || GG
I Vorclos, con una superficie de

2500 metros ¢uadrados, sin embargo, no es dable otorgarle valor
probatorio para tener por acreditado que es el propietario de ese
inmueble, porque debe existir certeza en la fecha en la que se
celebrd ese contrato.

45, Para para ser eficaz respecto de personas ajenas a los
contratantes; es neeesario que sea de fecha cierta, toda vez que
en términos de o dispuesto por los articulos 1729 y 1730, del
Cdédigo Civil para el Estade Libre 'y Soberano de Morelos, que
dispone -+ =~

“ARTICULO 1729.- CONCEPTO DE COMPRAVENTA. La
compraventaes un contrato por virtud del cual una de las partes
transfiere a la otra la propiedad de una cosa o la titularidad de
un derecho, obligandose esta ultima al pago de un precio cierto
y en dinero.

ARTICULO  1730.-  PERFECCIONAMIENTO — DE LA
C(‘)‘MPRAVENTA. ‘Tratdndose de cosas ciertas y determinadas
individualmente, la_venta es perfecta y obligatoria para las
partes, por el solo acuerdo de las mismas en la cosa y en el precio,
perteneciendo la primera al comprador aun cuando no se le haya
entregado, y a pesar de que no haya satisfecho el precio.
Tratdndose de cosas no determinadas individualmente, la
propiedad no se transmitird al comprador sino hasta que la cosa
le hayd sido entregada réal, juridica o virtualmente, o bien
cqandO'decldre haberla recibido sin que materialmente se le
haya entregado.”

46. Se deduce ciertamente la traslacion de dominio con motivo
de ese acto juridico, que Unicamente traeria efectos entre el
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vendedor y el comprador, pero no contra terceros, pues de tales
disposiciones se desprende, de forma categdrica, que la venta es
perfecta y obligatoria exclusivamente para las partes, por el solo
convenio de las mismas por cuanto al bien y al precio, es decir,
por el mero consentimiento de la cosa y precio; y asi, en las
enajenaciones de esos bienes ciertos y determinados, la
traslacidn de la propiedad se lleva a cabo entre los contratantes
por mero efecto del contrato.

47. Por lo que para ser eficaz debe tener.fecha cierta, y la tiene
cuando se incorpora a un registro publico; se ratifica ante notario
publico; se entrega a un funcionario publico por razén de su oficio
y, también desde el momento de la muerte de su autor,
circunstancias que no presenta el contrato, por tanto, no se le
pude otorgar valor probatorio a ese contrato para tener por
acreditado que el actor es propietario del inmueble identificado
como predio urbano considerado como-parte o resto del Llanito

ubicado en calle |
B <o una superficie de 2500 metros cuadrados,

respecto del cual solicitd el actor se inscribiera ante el Catastro
Municipal.

Sirven de orientacidon los siguientes criterios
jurisprudenciales:

CONTRATO PRIVADO DE COMPRAVENTA, OBJETO DE LA
ACCION PRO FORMA. PARA DETERMINAR LA "FECHA
CIERTA" DEL CONVENIO, CON EL FIN DE TENER POR
ACREDITADO EL INTERES JURIDICO DEL QUEJOSO
(TERCERO EXTRAKIO) EN EL JUICIO DE AMPARO DEBE
ATENDERSE A LA DATA EN QUE SE PRESENTO ANTE LA
AUTORIDAD JUDICIAL Y NO A LA DE SU CELEBRACION POR
LOS FIRMANTES. Cuando en el leCIO de amparo el quejoso
reclama la afectacién de un derecho real de propiedad que
asegura fue conculcado por el acto de autorldad reclamado, a
fin de acreditar su interés juridico debe demostrar que es
titular de dicho derecho en relacién con el bien inmueble en
cuestion; y si bien es cierto que la propiedad puede acreditarse
mediante un documento privado, también lo es que para que
sea eficaz respecto de personas ajenas a los contratantes, es
necesario que sea de fecha cierta que, conforme a la
20
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jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, de
rubro: "DOCUMENTOS PRIVADOS. PUEDEN OPONERSE A
TERCEROS SI TIENEN FECHA CIERTA.", se adquiere: 1.
Mediante la inscripcidn en el Registro Publico de la Propiedad;
2. A través de su presentacion o elaboracion ante funcionario
publico por razén de su oficio; y, 3. Por la muerte de cualquiera
de los firmantes. De ahi que en caso de que el contrato privado
de compraventa sea objeto de ejercicio de la accion pro forma,
la certeza de su data con respecto a terceros serd aquella en la
que se presente con la demanda como documento fundatorio
ante la autoridad judicial y no la de su celebracién por los
firmantes; de ahi que no puedan retrotraerse sus efectos con
motivo del fallo que condena a su formalizacién a la fecha en
que aparece signado por quienes lo celebraron, conforme a lo
establecido por el articulo 164, fraccién Ill, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de
Puebla, pues este precepto es aplicable exclusivamente para el
vendedor y el comprador, pero no para terceros, si se toma en
cuenta que de acuerdo con el diverso 2122 del Codigo Civil
local, la venta es perfecta y obligatoria por cuanto a las partes
~exclusivamente-~ por el solo convenio de ellas respecto al bien
vendido y el precno de ahi que la sentencia del juicio de
otorgamiento de escritura publica de compraventa, para
oponerse a terceros, no retrotrae sus efectos al dia de
celebracion del contrato privado, sino al de su presentacion
ante la autoridad judicial®.

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO, INEFICACIA DEL
CONTRATO PRIVADO DE COMPRAVENTA DE FECHA
INCIERTA, PARA ACREDITARLO. Si bien en términos del
articuto 203 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, los
documentos privados no objetados en juicio hacen prueba
plena, esta regla, no es aplicable en tratandose de documentos

0 PLENO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. Contradiccién de tesis 1/2019. Entre las sustentadas por el
Segundo v el Tercer Tribunales Colegiados, ambos en Materia Civil del Sexto Circuito. 6 de agosto de 2019.
Unanimidad de tres votos de los Magistrados Eric Roberto Santos Partido, Emma Hertinda Villagémez Ordofez y
Alejandro de Jes(s Baltazar Robles. Ponente: Emma Herlinda Villagémez Ordéfiez. Secretario: Humberto
Schettino Reyna. Tesis y criterio contendientes: Tesis V1.20.C. J/13 (10a.), de titulo y subtitulo: "CONTRATO
PRIVADO DE COMPRAVENTA. CUANDO ES RECONOCIDO EN LA SENTENCIA DICTADA EN UN JUICIO DE
OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA, ADQUIERE FECHA CIERTA DESDE EL MOMENTO EN QUE SE CELEBRO
EL CONVENIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).", aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Sexto Circuito y publlcada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
XXVI, Tomo 1, noviembre de 2013, pagma 848,y El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Sexto Circuito, al resolver l6s dmparos, en revisién 404/2018 y 443/2018. Nota: La tesis de rubro:
"DOCUMENTOS PRIVADOS. PUEDEN OPONERSE A TERCEROS S| TIENEN FECHA CIERTA." citada, aparece
publicada en el Informe de 1959, Sexta Epoca pagina ! 55, Esta tesis se publicé el viernes 08 de noviembre de 2019
a las 10: 19 ‘horas en el Semanano Jud|C|al de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a
partir del lunes 11 de nowembre de 2019 para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General
Plenario 19/2013. Tipo: Jurlsprudenaa Registro digital: 2020952. Instancia: Plenos de Circuito Décima Epoca
Materia(s): Comtin Tesis: PC.VI.C. J/7 C (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 72,
Noviembre de 2019, Tomo i, pagina 1110

21



EXPEDIENTE TJA/185/239/2019

privados en los que se hace constar un acto traslativo de
dominio, los cuales, para tener eficacia probatoria y surtir
efectos contra terceros requieren de ser de fecha cierta, lo que
este Supremo Tribunal ha estimado ocurre a partir del dia en
que se celebran ante fedatario publico o funcionario
autorizado, o son inscritos en el Registro Publico de la
Propiedad de su ubicacion, o bien, a partir de la muerte de
cualquiera de los firmantes; por lo que es dable concluir, que
con esa clase de documentos no debe tenerse por acreditado
el interés juridico del quejoso que lo legitime para acudir al
juicio de amparo, pues la circunstancia de ser de fecha incierta,
imposibilita determinar si todo reclamo que sobre esos bienes
realicen terceros, es derivado de actos anteriores o posteriores
a la adquisicion del bien litigioso, garantizandose de esta
manera, la legalidad y certeza juridica que debe imperar en
este tipo de operaciones y evitando que el juicio de amparo sea
utilizado con fines desleales™".

48. Razon por la cual para tener plena eficacia probatoria ese
contrato resulta necesario que sea de fecha cierta, siendo esta
que se tiene a partir del dia en que se incorpore o se inscriba en
un Registro Publico de la Propiedad, en el estado de Morelos
denominado Instituto de Servicios Registrales y Catastrales del
Estado de Morelos, o bien, desde la fecha en que el documento
se presente ante un funcionario publico por razén de su oficio, y
finalmente, a partir de la muerte de cualesquiera de los
firmantes, de ahi, que si no se dan estos supuestos no es dable
otorgarle ningtin valor probatorio con relacién a terceros, porque
tal documento sélo produce efectos juridicos entre las partes que
originalmente intervinieron en la operacién contractual, mas no
frente a terceros.

49, A las autoridades demandadas les fueron admitidas las

" Contradiccién de tesis 52/97. Entre las sustentadas por el Segundo y Primer Tribunales Colegiados, ambos del
Cuarto Circuito. 22 de septiembre de 199%. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios.
Ponente: Juventino V. Castro y Castrd. Secretario: Arturo Aquino Espinosa. Tesis de jurisprudencia 46/99.
Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, eri sesién de veintidés de septlembre de mil novecientos
noventa y nueve, por Unanimidad de cuatro votos de los sefiores Mmlstros presidente en funciones Juventino V.
Castro y Castro, José de Jesds Gudifio Pelayo, Juan N, Silva Meza y. Olga' Sénchez Cordero de Garcia V|llegas
Ausente: Ministro Humberto Roman Palacios. Nota: E<ta tesis fue publlcada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca Tomo X, octubre de 1999 pagina 167; por instrucciones de la propia Sala
se publica nuevamente con las modificaciones que ordena sobre |a tesis originalmente enviada. Tipo:
Jurisprudencia. Registro digital: 192662. Instancia: Primera Sala Novena Epoca Materla(s) Civil Tesis: 1a./). 46/99
Fuente: Semanario Judicial de la Federazién y su Gaceta. Tormo X, Diciembre de 1999, pagina 78
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en autos, y el informe de autoridad a cargo de la Directora
General del Instituto de Servicios Registrales y Catastrales del
Estado de Morelos, que corre agregado a hoja 96 del proceso.

50. De la valoracidn que se realiza a esas pruebas en términos
del articulo 49072 del Cddigo Procesal Civil para el Estado Librey
Soberano de Morelos, de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, se determina que en nada
le beneficia a la parte actora porque de su alcance probatorio no
se demuestra que el actor es el propietario del inmueble que
solicitd a las autoridades demandadas se inscribiera ante catastro
municipal. -

51. Al valorar las probanzas en lo individual y en su conjunto en
termlnos del artlculo 49013 del Cdédigo Procesal Civil vigente en
el Estado de Morelos de apllcaaon supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos de la parte actora y las
autoridades demandada, considera que no se encuentra probado
fehacientemente que el actor es propietario del inmueble
identificado como predio urbano considerado como parte o resto
del Llanito ubicado en

con una superficie de 2500

metros cuadrados

52. Por tanto, no es dable se decrete la nulidad del acto
impugnado, pordue carece de razon en el fondo en cuanto alega
que es propietario de ese inmueble, pues era necesario que
acreditara esa circunstancia, para poder llevar a cabo la
inscripcion de ese inmueble ante el Catastro Municipal de

2 Articulo 490.- Los medios de prueba aportados y admitidos, serdn valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a las leyes de la ldgica y de la experiencia, debiendo, ademds, observar
tas reglas especiales que este Cédigo ordena, La valoracién de las pruebas opuestas se hara confrontandolas, a
efecto de que, por el enlace interior de las rend|das las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviccién.
En casos dudoses, el Juez también podra deducir argumentos del comportamiento de las partes durante el
procedimiento. En todo caso el Tribunal deberd exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las
motivaciones y los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decision.

73 Articulo 490.- Los medios de prueba aportados y admitidos, seran ‘valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgader, atendiendo a las leyes de la l6gica y de la experiencia, debiende, ademas, observar
las reglas especiales que este Cédigo ordena.

La valoracién de-las pruebas opuestas se haré cenfrontandolas, a efecto de que, por el enlace interior de las
rendidas, las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviceion. En casos dudosos, el Juez también podrd
deducir argumentos det comportamiento de las partes durante el procedimiento. En todo caso el Tribunal deberd
exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las motivaciones y los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decisién.
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Jiutepec, Morelos, como lo establece el ordina 51, fraccion | de la
Ley del Catastro Municipal para el Estado de Morelos, que
establece:

“Articulo 51.- El trdmite de inscripcion o actualizacién de
inmuebles ante la autoridad catastral municipal, lo podrd
realizar:

I.- El propietario, poseedor o representante legal acreditado.

[...]"

Pretensiones.

53. La pretension de la parte actora precisada en el parrafo
1.1), resulta improcedente, porque la parte actora no acredité la
ilegalidad del acto impugnade; en esa tesitura, no es procedente
declarar su nulidad lisa y llana porque no se configuran las causas
que establece el articulo 4, en sus fracciones |, II, lll, IV y V, de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, por las
cuales puede ser declarado nulo, por lo que se declara su
legalidad.

Consecuencias de la sentencia.

54. Legalidad del acto impugnado.

Parte dispositiva.

55. La parte actora no demostré la ilegalidad del acto
impugnado, por lo que se declara la legalidad.

Notifiquese personalmente.

Resolucidn definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los Integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
Maestro en Derecho JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO,
Titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; Magistrado MARTIN JASSO DiAZ, Titular de (3
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mera Salade Instrucaon Y ponente en este asunto; Magistrado
Licenciado en Derecho GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la
Segunda Sala de Instruccién; Magistrado Doctor en Derecho
JORGE ALBERTO ESTRADA CU EVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccién; Magistrado Licenciado en Derecho MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; ante la Licenciada en
Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

ITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES RDMINISTRATIVAS

MAGISTRADO PONENTE

LIC. EN
TITULAR.DE

Q ARROYO CRUZ
A SALA DE INSTRUCCION

ISTRADO

DR. JORGE ALBZRTO ESTRADA CUEVAS ’
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADO

e v W

LIC. EN D. MAM@[ ‘GARCIiA ‘QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

ECRE 1A GE RJERA DE ACUERDOS

i

LIC. ANABEL\SALGADO CAPISTRAN

"— > - - A T gy
A ~ - = -
La Licenciada ANABEL SALGADO cmﬁmw, ecretaria Genepdl de Aclierdos. del Tribunal dewdysticia
Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFICA: Quk la presente Xoja de firmas, corresponde e taTesotuciaonte!
expediente nurmero TJA/125/239/2019 relativo &} jjicio adminjtrativo, g<omovido por
en contra del PRESIDENTE MUNICIPAL OE (HUTFPEC /MORELOSYY OTRA, misma que fue aprobada en
pleno del veintiséis de mayo del dos mil v intiurlio,
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